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*היהודית המודרנית   הדמוקרטית הרצל והמצאת האליטה  

  1רונה ברנס 

 תקציר 

 מציע  , AJS Reviewהמקור האנגלי שהתפרסם בכתב העת  של    מקוצר  עיבודנו  י, שהמאמר זה 

היהודית    הלהבנ  חדשהזווית   הלאומיות  במסורת  הפוליטית  המחשבה  של  ההיסטורית 

תפיסת האליטות של תאודור   , באמצעות בחינתוהציונות אשר קדמה להקמת מדינת ישראל

בוחן את האופן שבו מי שבמדינת ישראל נהוג להציג כ"חוזה המדינה", ראה המאמר  .  הרצל 

ומראה את הדרך ההיסטורית והמחשבתית שבה   , ההנהגה הפוליטית האידיאליתוהאליטה  את  

אלה  לתפיסותיו  אשר    . הגיע  הרצל,  של  הפוליטי  האוטופי דמיונו  ברומן  התבטא  שיאו 

  דווקא עתה,  –אדרבא  .  , עוד לא נס לחו ואשר האליטות משחקות בו תפקיד קריטי  אלטנוילנד

יכולה החברה הישראלית להפיק   מביטים בחשדנות אינהרנטית באליטות, רבים  בזמנים שבהם  

   . הקשריה ההיסטוריים בכללעם  ובפרט  מחשבתו של הרצל  עם  כרות מעמיקה יותר  ירבות מה

 מריטוקרטיהציונות, אליטות, הרצל, דמוקרטיה,  :  מילות מפתח

   מבוא

העכשווי  הפוליטי  בשיח  ביותר  הדומיננטיות  הסוגיות  אחת  היא  בחברה  האליטות  סוגיית 

מצד   העולמית  ובישראל בפרט. זוהי סוגיה שעומדת בלב התרבות הפופוליסטית  בכלל  בעולם

, המסורתיות  היא פועלת נגד האליטות השלטוניותאחד, אשר דובריה ומייצריה טוענים כי  

שני   ככוח ומצד  המהותית  הדמוקרטיה  של  בהתרופפותה  עוסקים  אשר  רבים  דיונים  בלב 

זה מציג את האופן שבו  פוליטי ערכי מוביל בעולם.   מי שבמדינת    –תאודור הרצל  מאמר 

את   דמיין  –, שדיוקנו תלוי במרכז משכן כנסת ישראל  ישראל נהוג להציג כ"חוזה המדינה"

חזונו האולטימטיבי של הרצל   כפי שמראה המאמר,   . האליטה וההנהגה הפוליטית האידיאלית

החברה בכללותה. דמיונו הפוליטי   המסורה להטבת  , אליטה כלכלית ותרבותית מעורבתהוא  

כרות ידווקא עתה יכולה החברה הישראלית להפיק רבות מה,  אדרבא.  של הרצל עוד לא נס לחו 

 
עיבוד מקוצר של המקור:  * הוא  זה  ,Politics as invention: On Theodor  R. (2022). Burnsמאמר 

Herzl's ideal elites. AJS Review: The Journal of the Association for Jewish Studies, 46(2), 
 https://dx.doi.org/10.1353/ajs.2022.0041242. –223 

 כנית ללימודי יהדות, אוניברסיטת קורנל. והת,  רונה ברנס ד"ר   1

https://dx.doi.org/10.1353/ajs.2022.0041
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יותר   זה  עםמעמיקה  למסורת המאמר  .  חזון  כשייכת  מחשבתו  של  אפיונה  את  מחדד 

רבים בקרב חוגי הבורגנות של   הייתה נחלתם שלקונסרבטיבית האירופאית, אשר  -הליברלית

זו,  מערב אירופה.   סוציאליסטית ביקשה להתרחק ממנה -הציונית  שהתרבותדווקא מסורת 

ואשר גם משום כך אולי נדחקה לקרן זווית בשוק הרעיונות הישראלי, עשויה להציע השראה 

המצויה במשבר פוליטי לאלה המבקשים לעסוק בחינוך בעת משבר, בייחוד בחברה מפוצלת  

 כחברה הישראלית של ימינו. וחברתי, 

רבות על דמות מרכזית זו בהיסטוריה של    ישראלים רבים אינם יודעיםבאופן מפתיע,  

ישראל.   ישירות  מדינת  נחשפו  יותר  עוד  המפורסמים  מעטים    היהודים  מדינת  –לכתביו 

, ורק מיעוט עמדותיו הפוליטיות באופן התמציתי והבהיר ביותר  מבוטאותשבהן    –  אלטנוילנדו

וינאי זה לא תמיד -באופן פרדוקסלי, יהודי  זעיר בהחלט קרא ממש אחד מאלה או את שניהם. 

עם זאת, גם במבט אזרחיה.  התאים לאתוסים המרכזיים שמדינת ישראל ביקשה לטפח בקרב  

הרצל שני  עכשווי,   של  אלה  מפורסמים  הספרון  חיבורים  כמצע   היהודים  מדינת,  )הכתוב 

סדורה(  -פוליטי עבודה  וכתכנית  האוטופי  חברתי  יפה(,   אלטנוילנדוהרומן  כספרות  )הכתוב 

נוגעים היסוד  עדיין  סוגיות  בישראל   בכל  העכשווי  הציבורי  השיח  של   . של  רציני  שילוב 

אלה   מכוננים  ספרים  שני  מתוך  החינוכי,  טקסטים  בניית  ו  מעמיקה  קריאה   הכוללבמערך 

ביקורתי   לדיון  התלמידיםהיסטורית(-)ומבוססמסגרת  של  הרוח  עולם  את  יעשיר  ועשוי   , 

   . לפתוח כיווני מחשבה חדשים

הלאומיות עידן  ראשית  עמוקים גם  הייתה    באירופה  תקופת  שינויים  של  תקופה 

החברתיים ההיררכיים  זאת,בסדרים  עם  הרדיקליות    .  וההשפעות  הרבים  השינויים  לצד 

גם בעידן זה נמשכה הדומיננטיות של שלטון   –במחשבת התקופה ובמחשבה הפוליטית בפרט  

אשרהאליטות להיות    ,  האירופאיותהמשיך  החברות  בכל  על   ךוהמשי  אופייני  להשפיע 

המודרנית הפוליטית  הלכוא  . המחשבה  במערב  את    ו מנם,  השולטות  האליטות  ושינו 

דווקא בשל   . בורגנית-הליברליתהמריטוקרטית,  מאפייניהן, בהתבססן יותר ויותר על התרבות  

ה במאה  משמעותיות  תקופות  אפיין  אשר  והפוליטי  החברתי  הוודאות   עשרה -תשעחוסר 

בפילוסופיה, היו נושא לדיונים אינטלקטואליים רבים,  בחברה    האליטה ותפקידיהבאירופה,  

קרי גם בראשית עידן הלאומיות היהודית,    3במחשבה הפוליטית וגם בתחום מדעי החברה.

ה המאה  של  והתשעים  השמונים  הלאומיים,  עשרה -תשע שנות  מהפעילים  במזרח רבים   ,

אירופה,  האליטות,    ובמערב  מן  יגיע  ופוליטי  חברתי  ששינוי  מ"אליטות  האמינו  ובעיקר 

החילוניותיהכ המודרניות,  הכלכליות,  יותר  שרון"  האליטות  אלה  אם  אלה בין  אם  בין   ,

 
גם בעובדה  ;  34–33  :1977  , טלמוןראו למשל:   3  זה התבטא  זו פותחה מה שמכונה  דיון  שבתקופה 

 .Korom, 2015 וראו: ,(elite theory"התאוריה של האליטות" )
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הפוליטית    הבשלת  4האינטלקטואליות. האליטות   שהובילהמחשבתו  הרצל,  להקמת   של 

להתפתחות דמות המריטוקרט כמנהיג במקביל    הגיעה לשיאה  ופיתוח ההסתדרות הציונית, 

תנועות  בדומה ל  , כתביוכפי שנראה דרך בחינת לקט מייצג מ  ליברלי. -פוליטי בעולם בורגני

אחרותלאומיות  ואידיאולוגיות   יסודות  מערביות  שני  נוכחים  הרצל  של  במחשבתו  גם   ,

לואכן,  בערבוביה.    –השמרנות לצד החתירה לשינוי    –משמעותיים   מצוי בתנועות בדומה 

דמות פוליטית מהפכנית, היה אף על פי שאין ספק כי במובנים רבים הרצל , לאומיות אחרות

פיתוח על  מבוססות  האליטות  לגבי  הרצל  של  אליטיסטיות    ושכלול  תפיסותיו  נטיות  של 

בשאלת האליטות ומקומן בחברה של הרצל  עניינו החריף    5. , שאותן לא זנח מעולםשמרניות

ובמידה רבה עזר לנתב את דמיונו הפוליטי,   היה קשור בטבורו בעיסוקו בשאלה הלאומית

 .כשנתיים לפני מותו, 1902-שפורסם ב, אלטנוילנד רומן האוטופי משתקף באשר שיאו 

 נטיותיו של הרצל שתי  .  1

" כפי מצד אחד, "הפכים.  דואליות של  פעמים רבות תואר אופיו של הרצל ככזה שהורכב מ

" פנסלר,  דרק  לאחרונה  היהודי שהסביר  העם  גורל  בעניין  בהכריעו  לבדו  פעל  אשר  אדם 

באמצעות דיפלומטיה סודית, ומצד שני, מנהיג נבחר של תנועה דמוקרטית, שהוכרח להאציל 

לעצמו.  אותן  ליטול  גם  כמו  הדו 6" סמכויות  "יחסו  על  הצביע  גולדשטיין  יוסף  ערכי -גם 

כי על אף שרעיונותיו הפוליטיים של הרצל עברו "מהפכה", מצידוד   7לדמוקרטיה", ובטענו 

בעינה. נותרה  'האריסטוקרטית'"  "נטייתו  בדמוקרטיה,  לתמיכה  הם    8באריסטוקרטיה  כך 

שלמה אבינרי הדברים גם בעבודותיהם של הביוגרפים הבולטים של הרצל, כגון ארנסט פאוול,  

בדיונו על התפתחותו של הרצל כמנהיג פוליטי, טוען ז'אק קורנברג שכמנהיג   9. ואלכס ביין

[ "זלזל  של   –  ' פוליטיקה האסתטית' ב  – רציונליים  -[ בצדדים האיplayed downציוני הרצל 

אף על פי שאני מסכימה שהציונות ההרציליאנית הייתה באופן כללי "ליברלית   10הלאומיות".

 
4  153; Lehmann, 2018; Nathans, 2002: 198–: 149Lederhendler, 1989 ;Green, 2016;    על תפיסת

; Natkovitch, 2022  :עשרה-תשעהמאה  בהאליטיזם בקרב המשכילים היהודים באימפריה הרוסית  
 . 2024 ברנס, ;1פרק  :2023ברנס,  להרחבה: 

על האלמנטים ;  Schwarzmantel, 1998 ;694 :Goldman, 2011; Breuilly, 2011: 110–112  ראו למשל:  5
היהודית  יהשמרני בפוליטיקה  התשעבם  המאה  של  האחרונים  למשל: -עשורים  ראו    עשרה 

Lederhendler, 1989: 149–153; Lehmann, 2018; Nathans, 2002: 198 
6 133 :Penslar, 2020 
 262 :2012גולדשטיין,  7
    260–255 :שם 8
אלה 9 בלבדלדבר    התייחסו  חוקרים  אנקדוטלי  באופן  ואף  והתנהגותיים,  פסיכולוגיים   : בהקשרים 

 . Pawel, 1989: 53 ,473; תשכ"א ,ביין ;2007אבינרי, 
להבנת "הפרקטיקה הפוליטית" המאוחרת של  לפי קורנברג, פוליטיקה אסתטית זו אינה רלוונטית    10

היה "אדם שונה" ביחס    אלטנוילנדברנר מעיר אף הוא כי הרצל של  (;  Kornberg, 1993: 53)  הרצל
 (.Brenner, 2018: 55) מדינת היהודיםלהרצל של 
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קוסמופוליטיות",  עם  לאומיות  המשלבת  קורנברג,  ורציונלית,  שכותב  במחשבה   11כפי 

תפקיד לנטיותיו המוקדמות ל"פוליטיקה אסתטית" גם  הפוליטית המאוחרת של הרצל שמור  

, לא ניתן להבין את חזונו הליברלי מנםוא  12(. )ולא רק בעניינים של "סגנון", כפי שטוען קורנברג

בלא   –"רציונלי" ככל שיהיה    –לעתיד אידיאלי עבור הישות הפוליטית הריבונית היהודית  

גם נטיות אלה. את מה שפנסלר כינה "סתירה ברורה בין שני סוגי 'העצמי'   הביא בחשבון ל

אשר שילובן השפיע   , של הרצל", ניתן להציג גם כשתי נטיות חברתיות ואסתטיות משלימות

 של הרצל.  הפוליטיתבאופן עמוק על מחשבתו 

נטייתו הראשונה של הרצל הייתה למה שאפשר לכנות "צורת החיים האצילית", ולמה  

הרוח", של  "אריסטוקרטיה  כינה  שורסקה  הפשוטים   13שקרל  במובניה  לאצולה  גם  אבל 

נטייה זו אופיינה בתחושת בידול אליטיסטי חריף, ריחוק מההמונים ואף   14והארציים ביותר. 

דמוקרטית, התפתחה בשלב מאוחר יותר בחייו של -הנטייה השנייה, הפופולרית  15בוז כלפיהם.

הרצל, ובאופן המשמעותי ביותר בתקופתו כמנהיג פוליטי. היא מבוטאת באופן הברור ביותר 

ביקש  אשר  העם,  לאחד  למשל,  )בניגוד  המונית  לאומית  תנועה  להנהיג  הרצל  של  ברצונו 

"בני   –שר תבוסס על גורמים אליטיסטיים במובהק  להנהיג מעין יחידת קומנדו לאומית א 

ה "הדמוקרטית" ישנם צדדים עדינים יותר, אשר קיבלו הרבה פחות  יעם זאת, לנטי 16משה"(.

ובמיוחד   הרצל,  של  והבדיוניים  הפוליטיים  בכתביו  מבוטאים  אלה  מחקרית.  לב  תשומת 

 . , כפי שנראה מייד בעניינו המיוחד של הרצל בדמות הממציא ובחידושים טכנולוגיים

, הנטייה האצילית הייתה נפוצה  האינטלקטואלים וההמוןכפי שהראה ג'ון קרי בספרו  

מנים לזהות אצילית ו משיכה זו של א  17מאוד בקרב כותבים מודרניסטיים סביב חילופי המאות.

הוא  זה  בהקשר  "ההמונים"  פירוש  מההמונים.  עצמם  להבדיל  כדרך  קרי  ידי  על  מוסברת 

אופיינו   עשרה-תשעבמשמע של מעמד הביניים הגדל, אשר בעשורים האחרונים של המאה ה

ה המבוטאת תדיר בהתייחס יכבר בקריאת עיתונים, מגזינים וספרים. כפי שקרי מראה, הדחי

המודרניסט, מן  ואל "ההמון" הייתה חלק משמעותי ביותר בהתפתחות הזהות העצמית של הא 

כמעמד משל עצמו, אשר ניתן לכינוי "אצולת האסתטיקה", ואשר מובדל מן השאר באמצעות  

 18מן.ו מגיל צעיר מאוד כאהרצל ראה עצמו   שרונותיו האסתטיים. ימנותית שלו וכוההבנה הא

 
11 53 :1993Kornberg,  
12 58–Ibid.: 53 
13 148 :9801, Schorske 
  ,1962Adler: 36–60: ראו דוגמאות רבות 14
  ,1993Kornberg: 46למשל:  15
העיקרי היה הסגנון האישי והפוליטי   ושורסקה התייחס לנטיות דומות בדיונו על הרצל, אם כי עניינ  16

נטיות אלה השפיעו על התפתחות מחשבתו מתן  של הרצל, בלא   תשומת לב רבה לדרכים שבהן 
 (.Schorske, 1980: 148–175, 167) הפוליטית

17 90–3 :Carey, 1993 
1835 –32 :1975, Elon 
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רק באמצע שנות השלושים של חייו הוא התפתח, במהירות יוצאת דופן, לכדי מנהיג פוליטי. 

גם אז, הוא המשיך עבודתו בעיתון הגדול   )בו  שאך  כמבקר    (Die Neue Freie Presseכתב 

ת לתכנן  והמשיך  ומחזות,  סיפורים  לפרסם  המשיך  הוא  פוליטי.  וכפרשן  כניות  וספרותי 

נ מן לפוליטיקאי וסיוניות ושאפתניות. למעשה, "הטרנספורמציה" של הרצל מא יספרותיות 

הרצל בשאלות של מעמד וסטטוס מאז ומתמיד הוטרד  במקביל,    מעולם לא הייתה שלמה. 

חברתי. כאליטיסט טבעי, הוא נמשך מאוד לרעיון החיים האציליים. באופן מיוחד הוא נמשך 

ייתי בוחר להיות אציל פרוסי מן אל דגם האצולה הפרוסי: "לו רציתי להיות משהו אחר, ה

   1895.19האצולה הישנה", כפי שכתב ביומנו בקיץ 

אשר אך היה מודל אריסטוקרטי אחר אשר הרצל היה קרוב אליו תמיד במחשבתו, ו

מנם, חודש אחד בלבד  ו א  20.וזהו המודל של ונציה מימי הרנסנס  –פנה לשם השראה  אליו  

סצנה ממדינה   35-לפני הרשומה ביומן אשר מבטאת את הפנטזיה הפרוסית, דמיין הרצל בן ה

הכתרת בנו הנס   אתדמיין    הוביהודית ריבונית עתידית, אשר מבוססת על המודל הוונציאני,  

נבחר במשטר הוונציאני אשר התקיים עד המאה ה-שליט, שהיה הכינוי לדוג'ה ל  (בזמנו  4-בן ה)

העירעשרה -שמונהה אצולת  חברי  ידי  על  הונהג  ואשר  של   21.,  מועצה  מתוך  נבחר  הדוג'ה 

חזון ה בהמשך  אצילים, לתקופת כהונה שאמורה הייתה להימשך למשך כל חייו של הנבחר.  

"נכבדים"   של  רחבה  קשת  מעמד   – מפורטת  וכן  מדינה,  פקידי  צבאיים,  קצינים  אצילים, 

 ניצבים לכבוד טקס המלכתו של בנו של הרצל.   –הכהונה 

מעלה תמיהה. הקורא תמה מי הם כל אותם    זו  מערכת ממשלתו של הרצל בבחיר

מכובדים אשר הרצל מדמיין בחזונו. כיצד ישיגו הם את מעמדם הגבוה, ואת הלגיטימציה 

הרצל   היציב של מערכת היררכית כמו זו המתוארת.   הלקיומהציבורית השלטונית הנדרשת  

של   המשפחה  מועצת  לפני  ב"נאום  מענה.  בלא  לחלוטין  אלה  תמיהות  הותיר  לא 

( יעברו בירושה, אם כי משרות בשירות Adelהרצל מציין בפירוש כי תארים )  22,הרוטשילדים"

עם זאת, ברשומה אחרת מן   23נאבד."  –( לא יעברו בירושה, "שאם לא כן  Aemterהמדינה )

האריסטוקרטיה היהודית המדומיינת   גם   כי  כותב(, הרצל  1895היומן, בחודש שלאחר מכן )יולי  

   24שלו לא תהיה מעמד המבוסס על ירושה: "יהודה החדשה צריכה למשול רק באמצעות הרוח". 

 
   200 :1997, ואחרים היימן 19
Manuel, &See also: Manuel  ;3 :Queller, 1986 )   זאת בהשפעת מה שכונה "המיתוס של ונציה"  20

1997: 372–374 .) 
    96 :1997, ואחרים היימן 21
כלומר, הערות שכתב הרצל לעצמו ביומנו למטרת הצגה בפני מועצת משפחת רוטשילד, פגישה אשר    22

 .מדינת היהודיםהתקיימה. עם זאת, הערות אלה שימשו את הרצל בהמשך כבסיס ללא מעולם 
 178 :1997, ואחרים היימן 23
 .(212 :שם) 24.7.1895ראו רשומה מתאריך  24
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עבור מייסד הציונות המדינית, הפרקטיקה הפוליטית אמורה להתקיים  אין ספק ש,  עם זאת

כמו   מסוגר,  "לא  "חדיר",  להיות  גם  חייב  השליט  שהמעמד  אלא  האצולה  "מלמעלה", 

אריסטוקרטי  25האוסטרית."  בכיוון  המשיך  זה  -הרצל  ב מונרכי  היהודיםגם  (,  1896)  מדינת 

)אפשרות שהוא פוסל מסיבות    כי הוא "מצדד מושבע של הסדרים מונארכיים" שם  בכותבו

אריסטוקרטית".(בלבד  טכניות כ"רפובליקה  העתידית  היהודית  המדינה  את  ובתארו  עם   26, 

 –שכבר היה למנהיג פוליטי מבוסס ומוכר    –פרסם הרצל    זאת, שש שנים בלבד לאחר מכן

  ליברלית.  ייצוגית , המתאר דמוקרטיהאלטנוילנדאת הרומן האוטופי שלו 

אין ספק כי חלק מן  ?  תקוותיו הפוליטיות של הרצלב  שינויים אלהיש להבין  כיצד  

השינוי נבע מסיבות פרגמטיות )ובראשן היעדר שיתוף הפעולה של אליטות ההון היהודיות 

 עם התנועה הציונית והצורך ליצור תנועה לאומית עממית(. אך שינוי זה שיקף גם שכלול

הרצל  אינטנסיבי של  במחשבתו  פנימית  בכתביוואדפטציה  המשתקף  תהליך  קריאה ,   .

כי   מראה  בכתביו  האליטיסטיותכרונולוגית  הרצל   תפיסותיו  אלא   של  נעלמו  לא  מעולם 

והשתכללו ל  התפתחו  נוסחה חדשה  הניבו מעין  והמועילים שבין יעד אשר  חסים הרצויים 

חברה לפי נוסחה זו,  .  האליטות )אשר נשארות חלק חשוב מחזונו הפוליטי( לחברה הכללית

בהכרח   תכלול  אידיאלית  פוליטית  כך יהודית  בחברה,  האליטה  מעמד  של  מחדש  עיצוב 

אך מערכת היחסים שלהם עם   – ואפילו ישלטו בגוון אריסטוקרטי    –שהאליטות עדיין ישלטו  

החברה תשתנה, מעמדה של "צופה מן הצד" לעמדה של התערבות פעילה חברתית ומוסרית. 

מקו ואת  אליטות  אותן  של  הציבורית  הלגיטימציה  את  שתבסס  היא  זו  כוחהתערבות   ןר 

 . כללות תפיסתית זותהש  יציגו בתמציתיותעמודים הבאים ה 27הפוליטי.

 האליטה ועמדת הצופה מן הצד .  2

"אתם הבורגנים הטובים, אין לכם ידיעה קלה שבקלות מה מקורם של אותם שירים שאתם  

מתפעלים מהם ואותם מעשים שמפליאים אתכם. אתם שומעים, אך אינכם מבינים את הזמן 

"שרה )כך מכריז אחד הדוברים הראשיים, צייר במקצועו, בסיפור קצר    28. שמקורו בייסורים"

סנטימנט טיפוסי בחוגי את אותו  , המבטא  ציירה.  1896-שפרסם הרצל בגרמנית ב  (הולצמן"

והא  האינטלקטואלית  הוהאליטה  המאה  בסוף  היום(  עשרה- תשעמנותית  את   )ועד  מבדיל 

מן  החברה,  משאר  היצירתית,  וההמצאה  האסתטיקה  של  בסודותיה  שבקיא  כמי  עצמו, 

 
25 173 :1980Schorske,  
  65–64  :תשל"חהרצל,  26
לפיו ניתן לאפיין את חזונו של הרצל כ"אוטופיה ציונית אשר  איני מסכימה עם הגדרתו של פנסלר,    27

טכנוקרטית", שכן, השגת אותה לגיטימציה ציבורית מודגשת על ידי הרצל כמפתח לדמות המנהיג  
  שרונו המקצועי יהאידיאלי. זאת בניגוד ל"טכנוקרט" אשר "הלגיטימציה הפוליטית" שלו נשענת על כ

 (.  Penslar, 1991: 42)  בלבד
  105 :)ב( תשכ"אהרצל,  28
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גם   אנו מוצאיםמן והקהל  וזה בין האטיפוסי  בידול    29מן "ההמון".  –"הבורגנות", ובמשמע  

)כלומר, קטע היתולי המכוון לקריאה קלילה של   "רוחו של ברנום", פיליטון  בסיפור הקצר 

יומי(   "רוח ההמון", 1900לראשונה בשנת    שפרסם הרצלקוראי עיתון  נושאו העיקרי הוא   .

"זה אולי מכוער, אולי   :וכיצד יכולים אנשי עסקים, פרסומאים ובדרנים לנצל אותה לטובתם

, "העיקר שיעביר את המהומה".  שיווק לחברת ההמוןפרימיטיבי", מצהיר המספר, בהתייחסו ל

טורהמספר,   בעל  רק    , בעיתון  אינטלקטואל  לא  עצמו  במודעות מ ה   מהציבורמבדיל  תבונן 

הפרסום הגדולות שברחובות וינה, אלא מניח כי גם קוראיו שותפים לאותה תפיסה מבדילה, 

גם ביומנו של הרצל    30. ומשיח עימם כביכול כשותפי סודו  הסולדת מן ההמוןאליטיסטית,  

  31.מבחוץ בו  מבוטאות גישות דומות ביחס לתופעת ההמון ולאפשרויות לשלוט

)מתוך    גישה בסיסית זאת, אשר מבוססת על נקודת מבט המבדילה עצמה מן הקהל

וחשד( רתיעה  עליונות,  שנותיו  תחושת  בתוך  גם  הרצל  של  במחשבתו  דומיננטית  נותרה 

בהופעתו הטקטוסאלית הראשונה כמנהיג פוליטי   בבירור גםגישה זו ניכרת  כמנהיג פוליטי.  

מדינת הרצל בג'ואיש כרוניקל מתוך    הפיץהאנגלי ש  פרסום המקדים, ב 1896שנת  ב יהודי. כך,  

"המונים" ל   לא  מכווניםהרצל כי דבריו  הדגיש, טרם פרסום החיבור המלא בגרמנית,  היהודים

(the masses( "אלא לקוראים "התרבותיים ,)cultivated men) כלומר לבני האליטה החברתית ,

מנם טרמינולוגיה מעמדית אליטיסטית מרצפת את כתביו של ו וא  . לאנשים כמוהו   –  היהודית

לצרות העם  וחברתיים  פוליטיים  לפתרונות  יותר  ברבות מהתייחסויותיו המוקדמות  הרצל 

עצמו, הבהיר הרצל כי קריאתו נועדה   היהודים  מדינתהחיבור המלא של  בפרסום  גם    32היהודי.

נטייה אליטיסטית אישית זו של הרצל כסופר וכמבקר חברתי   33.)ולא להמון העם(  משכילים"ל"

הראשונה,  העדפתו  על  בכותבו  בבסיסה,  השמרנית  הפוליטית  להעדפתו  כאמור  מצטרפת 

הבלתי ממומשת, הנוטה לשלטון שיבוסס על מבנה היררכי שבראשו אריסטוקרטיה פוליטית, 

אשר משקפות את   המפורסמים,   כתביויומנו ובולבחירות סגנוניות רבות אחרות המצויות ב

חברתי לאליטיזם  לנטייתו    34.נטייתו  נאמן  הרצל  נותר  אלה  הטבעית האליטיסטית  בכל 

 המביטה בהמון מן הצד בריחוק.

הצופה מן   האינטלקטואלשל  בסיסית זו  אליטיסטית  דומה כי דווקא עמדה    עם זאת, 

בבסיס    הצד שעמדה  והיא  הדמוקרטיות  שכלולליבון  הפוליטית  תפיסותיו  של   במחשבתו 

במיוחד   יםיכרנוהעימות ביניהן    –האליטיסטית והדמוקרטית    –השקה זו שבין העמדות    . הרצל 

 
  ,1993Carey :71–90 על הבחנה טיפוסית זו ככלי להגדרת "אצולה טבעית" ראו: 29
 "במקרה של הקשקשנים שלנו האמנות היא רק כלי פרסום. בשביל ברנום, פרסום הוא אמנות"  30

 . (106: ]א[ הרצל, תשכ"א)
31 174 :vol. II ,1983Herzl,  
 Burns, 2022: להרחבה 32
 2  :תשל"חהרצל,  33
 שם 34



ברנס  נה   רו

14 

סיפורים ב בשם    קצרים  שני  הרצל  שפרסם  קצרים  סיפורים  קובץ    סיפורים הפותחים 

מהווים צוהר מרתק למרכזיותה של סוגיית  שני אלה, וסיפורי הקובץ בכלל,    . (1900)  פילוסופיים

מספקים מעין הצצה לדיון ושל הרצל  היחסים שבין האליטות והחברה הכללית במחשבתו  

אודות מקומן הראוי והנדרש של האליטות בחברה על  שהתקיים בנפשו  טנסיבי  נהאיהפנימי  

  ,הפותחים את הקובץ  . בשני הסיפוריםבפוליטאה היהודית שדמיין  ולא פחות מכך ,  הכללית

כל אחד    –, ושניהם  םפוטנציאל ההשפעה של האליטות על החברה מפתח להבנתת  הבנמהווה  

ה שיש לאליטות מסוגים  ייוהבנ  הסכנה מסקנה דומה באשר לפוטנציאל    פיםמשק   –בדרכו  

 שונים על החברה.  

 פרסם הרצל הקצר "סולון בלידיה", אשר    סיפורהוא ה   שאליו אתייחס הסיפור הראשון  

ואשר עובד בהמשך למחזה. כאן מסופר על ממציא צעיר אשר מופיע יום   1900-לראשונה ב

אחד בחצרו של המלך ומכריז כי הוא מצא דרך לייצר לחם יש מאין, בלא צורך לגדל חיטה, 

. סולון, יועצו של המלך, המתואר גם כחכם היווני הגדול של ליבלא צורך בעבודה קשה וכו

)נוסף להיותו משורר(, מייעץ למלך להרגו מייד, זאת מפחד מפני מצב של כאוס:  התקופה 

רוצה הוא, נבל זה, לעשות את האנשים נטולי דאגה. את מיטב קניינם, את הרעב, הוא מבקש  "

ואכן, ייצור  35"מלך הלודים, הרוג אותו, אם מלך אתה! ]...[לגזול מהם. ומה יתרחש אחר כך? 

הלחם משנה את שוק העבודה לחלוטין. עבור "העם", קיום המכונה משמעותה ייצור פנאי, 

ואף   פוליטית  פעילות  כגון  השליטים,  עבור  רצויות  לא  מאוד  לתופעות  מוביל  אשר  דבר 

לבסוף,  לשעבר(.  עשירים  קרקעות  בעלי  ידי  על  )המובלת  מהפכנית  תנועה  של  לתחילתה 

כך אנו מניחים, חוזרים  בעקבות עצתו של סול והדברים,  ידי המלך,  ון, הממציא מומת על 

איכרים רעבים ללחם, בעלי קרקעות שמחים, ואצילים שליטים מעל כולם.  לסדרם "הטבעי":

האליטות השולטות אינן רק בני מלוכה ואצילים סתם, אלא הם גם משוררים ופילוסופים. 

שהרי, יחד עם סולון, יושב אף אזופוס )ממשיל המשלים הידוע( כיועצו של המלך. כלומר,  

הה מסמלי  כפי ישניים  ובכלל,  העתיק.  היווני  בעולם  המפורסמים  האינטלקטואליים  שגים 

ההמונים, מחוזקים על   36שמצוין, היה זה מנהגו של המלך לארח בחצרו "אמנים ופילוסופים". 

, האציל  האליטה "הקלאסית" המורכבת מן  את  יותר מכל  ידי הטכנולוגיה, הם אלה שמרתיעים

זאת,  משורר.  וה  פילוסוף ה אליטות האצולה עם  זה,  בסיפור  האליטות המתוארות  סוגי  כל 

שרון לסוגיו, מונעים בסופו של דבר מן ההמצאה להגיע לחברה הכללית. בין אם  י ואליטות הכ

ישירה  גישה  היעדר  מתוך  או  הישנה(,  האליטה  של  במקרה  הכוח,  )לשימור  אינטרס  מתוך 

נותרת מחוץ להישג ידם של    הההמצא)במקרה של הממציא, חבר האליטה המריטוקרטית(  

 ההמונים, והחברה הכללית היא המפסידה העיקרית. 
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ולחוסר יכולתו    –  בפוטנציה זו של הממציא-דוגמה מעניינת נוספת לעמדה מהפכנית

"ספינת האוויר המונחית", שפורסם לראשונה   השני שבקובץ,   נמצאת גם בסיפור  –  לממשה 

. גם כאן מסופר על ממציא מבריק, אשר מגיע מרקע פשוט ביותר, ואשר מצליח לבנות 1896-ב

שמא  מודאג  הוא  כי  המצאתו  על  ידע  לא  שאיש  מוודא  הממציא  בחשאי.  אוויר"  "ספינת 

ידי צייר, ההמצאה תגיע לידי אנשים בעלי מטרות רעות, כגון מלחמה. הסיפור מסופ ר על 

הסיפור מתחיל    37רוברט שמו, לקהל של חבורת אנשים ממעמד האליטה הכלכלית והאצולה.

 (38ונגמר בתיאור המסגרת של חבורת המאזינים הנכבדה הזו )"הנשים היו מן הטיפוס האצילי"

צביע משל בוקאצ'ו. מבנה הסיפור עצמו  דקמרון  באופן המזכיר את האווירה המפורסמת של    –

לא   הכללית.  לבין החברה  שבין ההמצאה המהפכנית  האוויר   וזעל המרחק  בלבד שספינת 

מושמדת על ידי ממציאה עוד לפני שמישהו בכלל ידע על קיומה, אלא שאפילו הסיפור על 

 אודותיה אינו מצליח לחדור אל מעבר למעגלי האליטות.

משועשע הטיפוסי לכתיבתו של -הללו, הנושאים טון ביקורתי  הסיפוריםשני  מרכז  ב

המצאות אשר יש בהן הפוטנציאל לשנות משמעותית את פני החברה ולשפר את  ישנן  הרצל, 

תנאי המחיה בה עבור מרבית האנשים. בשני המקרים נותרת ההמצאה הטכנולוגית "מחוץ 

ואילו  את המצאתו,  לגנוז  זה שמחליט  הוא  הממציא  המונחית"  האוויר  ב"ספינת  לחברה". 

והמלך אש האצילים  הם  אלה  בלידיה"  הרג ב"סולון  ידי  על  הסכנה,  את  לסלק  מחליטים  ר 

לצד,  נדחקות  העולם  את  לשנות  בכוחן  היה  אשר  חדשות  המצאות  כך,  או  כך  הממציא. 

עם שאלות חברתיות    מתמודדים  כאחד  והדברים נשארים כפי שהיו עד כה. שני הסיפורים

כיצד ניתן להבטיח את קידומה מי אמור לקדם את החברה?  כיצד ניתן לקדם את החברה?    וןגכ

חל  של  המנוגדים  האינטרסים  בחברה?  קלמרות  שונים  מסוגי ים  אחד  אף  הסיפורים  בשני 

מנים  ו לא המלך, לא האצילים, לא הא  –האליטה המתוארים אינו מצליח לקדם את החברה  

והפילוסופים ואפילו לא ממציאי הטכנולוגיה. כל סוגי האליטה הללו כושלים בכך, שכן כולם 

מחליטים שלא לתת ל"המונים" גישה לאמצעים אשר יכולים לשנות את עולמם לחלוטין. כל 

תורמים   ואינם  הרחבה,  הכללית  החברה  לגבולות  מחוץ  נותרים  המתוארים  האליטה  סוגי 

 לקידומה.  
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 כסינתזה   אלטנוילנד:  האליטיסט הדמוקרט .  3

איננה   , על אף חשיבותה בעיניו,נראה שהרצל מגיע למסקנה שטכנולוגיה כשלעצמה   מנם,ווא

מספיקה. אף על פי שלטכנולוגיה יש הפוטנציאל הטכני לשפר את מצבם של בני האדם, אין  

לה כשלעצמה שום יכולת לשנות, בלא שתהיה "מגושרת", "מונגשת", לציבור הרחב. כלומר, 

בין אם אלה הם    –אם אין אפשרות לשחררה מן ההשפעות המסורתיות של מעגלי האליטה  

מסורתית אליטה  וכו  מעגלי  למשל(.   (לי)אצולה  הממציאים  )כגון  חדשה  אליטה  כפי או 

עבור הרצל, הפתרון הוא יצירת אליטה חדשה אשר תהווה   ,ברומן האוטופי שלושמתברר  

על שילוב בין רעיונות אריסטוקרטיים והתנהלות דמוקרטית, ואשר תהיה מבוססת על יזמות,  

 39בעה.זכות ההצ על , וכן יםטכנולוגיחידושים על  שרון, יכ

בסיס אליטיסטי מצד    –  רעיון השילוב שבין "שתי הנטיות" ההכרחיות לשלטון נכון 

ודמוקרטי  שני  -אחד  מצד  הרצל.    נמצא  –פופולרי  של  במחשבתו  מוקדמים  בשלבים  כבר 

 Das Palaisבקובץ    1895-, פורסם ב1893-הנקרא "הנשיא" )נכתב ב  היתולי-העיתוניבטקסט  

Bourbon  ,  "שנכתב על בסיס התרשמויותיו של הרצל בתקופתו כפרשן פוליטי   –"היכל בורבון

בו עבד(, הרצל מקדיש מאמצים רבים לתיאור הסגנון המפואר  שבפריז מטעם העיתון הווינאי  

  40של הנשיא. אשתו של הנשיא מכנה את מראהו של בעלה ככזה של "אצולה רפובליקנית".

ההליכים   את  דבר  של  לאמיתו  מניעה  אשר  שהדמות  העובדה  הוא  הסיפור  של  הלקח  אך 

בפרלמנט הוא "הלחשן" של הנשיא, המכונה "פייר" )ומוצג בלא תואר או שם משפחה(. פייר 

אומר בפני הפרלמנט. שילוב   הואהוא זה שעומד מאחורי הנשיא ולוחש לו את תוכן הדברים ש

הנראות   לבין  הפרלמנט,  של  האמיתית"  כ"רוחו  המוצג  פייר,  הפשוט,  האדם  שבין  זה 

האריסטוקרטית של הנשיא, הוא אשר מעניק לפרלמנט הצרפתי, אליבא דהרצל, את כוחו: 

 41.הנשיא"  –הוא -"הוא ]פייר[ מניע את המניעים. הוא

ורפובליקני  אריסטוקרטי  סגנון  של  זה  שילוב  בסיס  עבור   , על  חיוני  להרצל  שנראה 

הפרלמנט הצרפתי, הרצל המשיך לפתח את רעיונותיו לגבי מנהיג אידיאלי במדינה ריבונית. 

 את העדפותיו לצורה דיאלקטית זו של ממשל:   מדינת היהודים ב ביטא הרצל  כפי שראינו לעיל,  

"חושב אני את המונרכיה הדמוקרטית ואת הרפובליקה האריסטוקרטית לצורות הנאות ביותר 

חיפוש זה  42.של המדינה. צורת המדינה ועקרון הממשל צריכים לעמוד בניגוד מאזן זה לזה"

או ההתנהלות   )האתיקה,  ו"עקרון הממשל"  )האסתטיקה(  "צורת המדינה"  בין  "מאזן"  אחר 

למעשה אחד מן האלמנטים המשמעותיים ביותר, גם אם לא תמיד הברורים  א  ו הבפועל(,  

אנו מוצאים רעיון דומה אם כי   אלטנוילנדביותר, ברומן האוטופי המאוחר יותר של הרצל. ב

 
 Struve, 1973 :גםראו  39
 42 :]ג[ הרצל, תשכ"א 40
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משוכלל הרבה יותר של שני צדדים אלה, אשר הרצל סבר כי הם הכרחיים לממשל האידיאלי. 

מתוך הפרספקטיבה של תפיסות   אלטנוילנדבשלב זה אם כן נפנה לבחינת הרומן האוטופי  

כמה . דרך הרומן ניתן לראות עד  כפי שהוצגה כאן   על רקע התפתחותןוהאליטה של הרצל,  

  43חשוב היה להרצל "המאזן" המדובר, כאלמנט קריטי במחשבתו הפוליטית.

* 

האוטופי  בשנת  אלטנוילנד  הרומן  כספר  לראשונה  שהתפרסם  ובשפה    לייפציגבעיר    1902, 

ביות,  גרמניתה והמסועפת  המפורטת  הבשלה,  האוטופית  היצירה  במסגרת הוא  שנכתבה  ר 

של  המובילים  האידיאלים  את  הרצל,  לפי  לשקף,  הייתה  אמורה  ואשר  הציונית  התנועה 

באופן מרוכז ומפותח חיפושו גם  . כאן משתקף  התנועה הציונית ושל הרעיון הלאומי היהודי

לא אציע כאן ניתוח   44. של הרצל אחר המעמד שיאפשר את הגעת היהודים לריבונות פוליטית

החשובות   אלא אאיר על הזוויות 45, םמלא של הרומן, אשר הוצעו לו ניתוחים ופרשנויות רבי

בהקשר   בעיקר  הרצל,  של  הפוליטית  במחשבתו  שיא  כנקודת  הרומן  של להבנת  מקומן 

 האליטות בחברה.  

הרומן מגולל את סיפורו של פרידריך לבנברג, צעיר יהודי משכיל ומובטל, אשר אינו 

וינאית. הוא פוגש את קינגסקורט, אציל ממשפחה פרוסית יונקרית  ומצליח להשתלב בחברה ה

קינגסקורט מחליט לעזוב   זציה. י מבוגר מלבנברג באופן משמעותי, שמאס בציביל  –מכובדת  

לתמיד את העולם המוכר לו, ולנסוע לאי מבודד, שם הוא מתכוון להעביר את שארית ימיו. 

אלא שהוא אינו רוצה להיות בודד ולכן הוא מבקש חברה. לשם כך הוא מפרסם מודעת חיפוש  

בנברג בעיתון. לבנברג רואה את המודעה ומגיע לפגוש את קינגסקורט, והשניים מחליטים כי ל

מש במתנה כספית שקינגסקורט מעניק לו, כדי יצטרף אליו למסע. לפני עזיבתם, לבנברג משת 

לתרום למשפחת ליטבק, משפחת יהודים מהגרים ממזרח אירופה. כסף זה, כפי שיתגלה בחלק 

האוטופי של הרומן, עתיד לשנות את עתיד המשפחה. וכך, לבנברג וקיגסקורט מפליגים לאי 

כאשר לבנברג וקינגסקורט שטים ביאכטה שלהם לכיוון אי חלומותיהם, קינגסקורט  המבודד.  

"לא היית   נזכר שפלשתינה נמצאת בדרך ליעדם, ומציע לחברו היהודי שהם יעצרו לביקור:

שואל קינגסקורט את לבנברג. תחילה, לבנברג אינו מבין    46רוצה לראות את ארץ אבותיך?"

אבות"  "ארץ  במושג  קינגסקורט  של  כוונתו  את  כוונתו .  בדיוק  את  קינגסקורט  מבהיר  אז 

 
Brenner, 2015: 28 ,2018:   ;70  :, כרך א' 1993דרור,  -: אלבוים, ראועל חשיבותו ההיסטורית של הרומן  43

61–63. 
 Kaplan, 2015: 113–146; 2024ברנס,  44
 ,Shumsky, ; 175–168 2020:Penslar  ;161–83  :2007שוורץ,   ;172–144:  2007אבינרי,  ראו למשל:   45

2018: 50–89; Silver, 2020: 193–194  
 35 :2007הרצל,  46
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יוזם   זה אשר  הוא  היא פלשתינה. האציל הפרוסי  לבנברג  כי ארץ אבותיו של    את ומסביר 

, למרות חוסר העניין המופגן של חברו היהודי.  ומתעקש עליה  נסיעתם של השניים לפלשתינה

 בנאום על חשיבות הגאווה היהודית:  חפוצ בתגובה להתנהגות לבנברג, קינגסקורט 

 ]...[ גאה בזה מאוד.  יהודי, הייתי  גדול,    אם הייתי  אם הייתי במקומכם, הייתי עושה מעשה 
האספסוף   תמיד.  יהיו  יקירי,  קדומות,  דעות  פעור.  בפה  יישאר  שהעולם  כדי  אומץ,  שדורש 

נושי ניזון מדעות קדומות מהעריסה ועד הקבר. ולכן, כיוון שאנחנו לא יכולים לבטל את אה
 47הדעות הקדומות, אנחנו צריכים לכבוש אותן למען עצמנו... 

לאורך אחרי הנאום הזה, קינגסקורט מחליט לסובב את היאכטה, והם שטים לכיוון פלשתינה.  

לבנברג פסיבי לחלוטין. לדאבון ליבם, בפלשתינה הם מוצאים ארץ זנוחה  הסצנה כולה נשאר  

שני  פי שהביקור בה בהחלט משאיר רשמים בקרב השניים. כאשר חוזרים  וחרבה, אף על 

נאום דרמטי, בעוברם ליד הים האדום. גם מתחיל עוד  המבקרים ליאכטה שלהם, קינגסקורט  

הפעם, האציל הפרוסי הוא זה אשר מדבר בתשוקה על פלשתינה כמקום המיתולוגי היחיד 

שיכול להוות פתרון למצבו של העם היהודי, ומנסה בנחישות להלהיב את בן שיחו הצעיר, 

  היהודי:

האצבעות. נוף קלאסי! כאן ביצע משה הזקן שלכם את  בדיוק כאן היית אמור לעמוד על קצות  
כנראה שבדיוק אז הייתה שעת שפל. ]...[ אבל   –אחד ממעשיו הגדולים. העם עבר בים בחרבה  

דווקא הצד הטבעי שבזה כל כך מרשים! האמצעים הפשוטים ביותר! צריך לזהות אותם ולדעת  
 48להשתמש בהם. 

  לאחר מכן ממשיך קינגסקורט ומצהיר ברוב פאתוס:

]...[ אתם   ואתה יודע, בן אדם, מי יכול להראות לאנושות את הדרך? אתם! אתם היהודים! 
בו, על האדמה   –האנושות    למעןיכולים להקים את הארץ הנסיונית   שם, במקום שביקרנו 

 49העתיקה תקימו את הארץ החדשה, אלטנוילנד! 

מייד לאחר מכן, ו  הופעתו הדרמטית של קינגסקורט מסיימת את חלקו הראשון של הרומן

זו, מתחיל חלקו האוטופי של הרומן. חלק זה מתואר   ותחת השפעתה הישירה של הופעה 

כחלום אשר חולם לבנברג. בחלום, לבנברג וקינגסקורט מבקרים שנית בפלשתינה, עשרים  

חדשנית ומודרנית,   , , והם מוצאים ארץ יפה 1923שנה לאחר הביקור הראשון. השנה עתה היא  

שהוקמה על ידי כוח היזמות היהודי. בסופו של הרומן הנשיא הנבחר של "החברה החדשה" 

וינה ממזרח  ומשפחת מהגרים יהודית ענייה שהיגרה לאותה  יהיה דוד ליטבק, אשר מקורו מ

. כבר בנקודה ראשונית  רומןואשר לה העניק לבנברג את מתנתו הכספית בראשית ה  אירופה

זו של הרומן ניתן לראות כיצד אלה הם רעיונותיו של האציל הפרוסי אשר מאפשרים לראשונה 

גם כספו שלאת התקיימותה של האוטופיה.   בן לדוד  אשר מאפשרקינגסקורט    זהו  , אותו 
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מצהיר הוא זה ה ינגסקורט  ק.  , כפי שמוסבר ברומןלהתקדם בסולם המעמדי למשפחת מהגרים,  

"ארץ  זוהי  שכן  היהודים,  מצוקת  לפתרון  היחיד  המקום  היא  פלשתינה  כי  פאתוס  ברוב 

אבותיהם", כפי שהוא מכנה אותה, ובכך מעלה הילה עשירה של דימויי כבוד המולדת, מורשת, 

הקרקע   על  הבעלות  סוגיית  האירופאי.   –וכמובן  האצולה  בעולם  ביותר  חשובה  סוגיה 

ובכך מעניק את השם    –אלטנוילנד    –הראשון אשר הוגה את שם הרומן  גם  קינגסקורט הוא  

  50לחברה האוטופית החדשה.

אבל כידוע, לא קינגסקורט הוא גיבורה המוצהר של האוטופיה, אלא דוד ליטבק, אשר  

לא בכדי ואכן,  רפובליקני של הרצל.  -דמותו נבחרה לייצג את האידיאל האליטיסטי, האצילי

המיתולוגי )אשר , שם המלך  דווקא בשם המלכותי "דוד"עבור גיבור האוטופיה    בחר הרצל

סיון לשוות לדוד ערכים אריסטוקרטיים י. הנמשושלתו אף יבוא הגואל לפי המסורת היהודית(

צינור הראשי שדרכו כליטבק    ראשונה דרך הצבתו שלב, וזאת בראש ומורגש לאורך הרומן כולו

)אשר גם שמו מרמז על אצילותו    האציל הפרוסי, קינגסקורט של  הרצל "מייהד" את רעיונותיו  

,  Königshoff,  הן בצורתו הגרמנית קוניגסהוף,  Kingscourtהמובנית, הן בצורתו האנגלית,  

. הוא עושה זאת באמצעות הצבת שתי הדמויות הללו כמעין (אשר פירוש שניהם "חצר המלך"

אוטופי של הרומן, כאשר בתגובה -דמויות ראי זו מול זו. הצבה זו מתחילה כבר בחלק הקדם

סקורט לגבי ארץ ישראל, לבנברג מצהיר כי הוא מכיר רק יהודי אחד אשר לחזונו של קינג

מאוחר יותר, בחלק האוטופי של הרומן כבר,   51מסכים עם חזון זה, ומציין את דוד ליטבק.

הנות מנופה של חיפה,  יכאשר ליטבק ושני אורחיו שהגיעו זה עתה מן הספינה עוצרים כדי ל

אנו עדים לפעם השנייה שבה מתייחסים אל פלשתינה כאל "ארץ אבות", הפעם לא מפיו של  

  52"אתה רואה, דוקטור, זו ארץ אבותינו!"  קינגסקורט, אלא מפיו של ליטבק:

כזכור, רעיון זה בוטא לראשונה מפיו של קינגסקורט. הצבה נגדית זו מתרחשת שוב,  

הראשון  הנאום  לאותו  מאוד  הדומה  קצר  בנאום  פוצח  ליטבק  כאשר  ברומן,  יותר  מאוחר 

שגים  ימו הסתיים חלקו הראשון של הרומן, בהצהירו כי רק היהודים יכולים היו להגיע להישע

"רק אנחנו, היהודים, יכולנו לעשות את   אלה שהביאו להקמת החברה החדשה בפלשתינה:

יכלו  ]...[ הדברים  ליצור את החברה החדשה הזאת  יכולנו  לבדנו. רק אנחנו  זה, רק אנחנו 

ההצבה המכוונת של רעיונותיו של   53להתממש רק באמצעותנו, בזכות הגורל המיוחד שלנו." 

קינגסקורט מול אלה של ליטבק מלמדת אותנו על ההמשכיות ההכרחית לדעתו של הרצל של  

לגיטימציה.   לביסוס  ככלי  החדש,  העולם  של  זו  אל  הישן  העולם  מן  המסורתית  האליטה 

וייהודם, אינו מתרחש רק באמצעות דמותו של ליטבק,    המשכיות רעיונותיו של קינגסקורט

 
 Silver,  ;73–62 ,68 Shumsky, 2018: ;90–89 :Schwartz, 2014:2020 193–196 :השוו 50
 35 :2007 הרצל,  51
 59 :שם 52
   68 שם: 53



ברנס  נה   רו

20 

 – אלא גם ביחס לרעיונות כלליים יותר באוטופיה. כך למשל, כאשר מתאר פרופסור שטיינק  

את "מר ג'ו לוי", היזם החשוב ביותר   –ארכיטקט המתואר גם כשותפו הפוליטי של ליטבק  

קינגסקו של  רעיונותיו  הם  אלה  שוב  החדשה,  בבירור ר בחברה  מהדהדים  נשמעים  אשר  ט 

]...[ הצליח לבצע את הדברים המדהימים ביותר בעולם באמצעים  "ג'ו  בקולו של שטיינק: 

שכל   ]...[ ואורניות  יהלומים  מזהב,  יותר  נדירה  אחת,  בתכונה  חונן  הוא  ביותר.  הצנועים 

ניתן לראות כיצד דבריו אלה של שטיינק מרמזים חזרה אל אותו נאום דרמטי של  54ישר!" 

קינגסקורט מראשית הרומן, שם הוא מצהיר כי "דווקא הצד הטבעי שבזה ]חציית הים האדום[  

ההדהוד המתמשך של רעיונותיו של קינגסקורט   55כל כך מרשים! האמצעים הפשוטים ביותר!

רבה בין האציל הפרוסי לבין האליטה של החברה החדשה, לאורכו של הרומן מצביע על הק  

 אשר ממשיכה את רעיונותיו בצורה "יהודית" חדשה.  

בהקשר זה יש לשים לב לדמותו של קיגנסקורט עצמו. שהרי קינגסקורט הוא לא אציל  

ויזם   גם איש עסקים  גרמנית, אבל  כלומר אציל ממשפחה  "יונקר",  גם  "סתם". הוא  פרוסי 

מצליח. וורנר מוסה, במאמר המשווה בין מבנים של חברות אריסטוקרטיות לחברות בורגניות  

, מסביר כי האצולה הפרוסית אופיינה "באופן כללי כענייה, עשרה-עתשבאירופה של המאה ה

לפי מוסה,   . קפיטליסטית"-מיליטריסטית, בירוקרטית, ומכל הסיבות הללו ]...[ למעשה כאנטי

לשאוף לקריירה בתחום הצבא והפקידות המדינית,   ךחלקה הגדול של האצולה הגרמנית המשי

והמסחר. העסקים  בתחום  לקריירה  זו  56ולא  כן,  מבחינה  אם  טיפוסי ,  איננו  קינגסקורט 

, בהחלטתו לפרוש צות הבריתהעולם החדש )בעבדו באר  אישלמעמדו. במגוון דרכים, הוא  

(, דבר שהופך אותו לטיפוס גמיש מבחינה  , בתרגמו את שמו מגרמנית לאנגליתלאי מבודד

  רעיונית, הנכון לא רק לקבל רעיונות חדשים, אלא גם ליזום אותם. 

קרון בסיסי יכפי שהדגישו חוקרים שונים, התפתחות המבוססת על המשכיות הוא ע

כללי. באופן  הרצל  של  היהודית   57במחשבתו  למדינה  רעיונותיו  את  להציג  מתאמץ  הרצל 

המשך טבעי של "העולם הישן", כהמשך לאירופה. הרצל גם מדגיש רעיון זה של כהעתידית  

שותפים  המשכיות,   ועם  חברים  עם  ציונות  על  פרטיות  בשיחות  שונות,  מזוויות 

זוהי הסיבה שהרצל מדגיש כי המתואר באוטופיה )רכבות, אמצעי תקשורת,   58פוטנציאליים.

, מדינת היהודיםל, כפי שכתב ב ו . אחרי הכעשרה -תשעכבר קיים בימיו, בסוף המאה ה (ליוכו

לעזוב  מיועדים  אינם  ושהם  התרבות",  תוכי  "בתוך  נשארים  שהם  לדעת  חייבים  היהודים 
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הרצל כותב במפורש כי   מדינת היהודיםב  59ל מן היסוד.ולמקום שומם, שבו ייאלצו לבנות הכ

הוא מעדיף "משפחה מפורסמת היסטורית, אשר נולדה וחונכה למשול", אך הוא חושש כי 

לעג. תביא  זו  בפוזיציה  אחת  משפחה  של  הרצל   60התמקמות  ביקש  זו  העדפה  בסיס  על 

 61מלכתחילה לפנות למשפחת רוטשילד ולהציע להם את תפקיד ההנהגה בחברה העתידית.

רבה וההמשכיות הדהוד רעיונותיו של קינגסקורט בחברה היהודית הלאומית העתידית, והק  

הרעיונית שנוכחות זו אמורה ליצור אצל הקורא, היא חלק מרצונו של הרצל לבסס לחברה 

יסודות   על  לגיטימציה שלטונית הנשענת  אין ספק מנם,  ואסורתיים.  פוליטיים מהעתידית 

אצילית חברה  אופן  בשום  איננה  החדשה  בורגניתשהחברה  אלא  , דמוקרטית-ליברלית  , 

 ליצירת עם זאת, ברורה החשיבות שמייחס הרצל   62. המבוססת על רעיון החברה המריטוקרטית

גשר בין האליטה העתידית של החברה המדומיינת לבין מעמד השליטים האירופאי המסורתי, 

 אפילו אם גשר זה הוא בעיקרו סימבולי.  

בכל הנוגע למאפייניה של האליטה הפוליטית   אלטנוילנדרעיון מרכזי נוסף המודגש ב

כמעט בניגוד לעצם    יצבנדבר אשר  הוא הרעיון של המעורבות האקטיבית בחברה,  האידיאלית  

אשר מעדיפה את עמדת הצופה בדרך כלל, הזהות המעמדית של מה שכונה "אצולת הרוח",  

היא מבחוץ,    המוןב המתבונן    האליטיסטי המנותקכפי שראינו לעיל. המעורבות, בניגוד למבט  

בתחילת  בסופו של דבר זו שמאפשרת את ההתפתחות הפוליטית ואת ההתקדמות החברתית.  

מהחברה,  הרומן,   להתרחק  בוחרים  המשכיל,  הצעיר  לבנברג  והן  היונקר,  קינגסקורט  הן 

ליטבק, אשר לאורך כל   דמות המופת של דודלעומתם, מוצגת  בפרישתם אל האי המבודד.  

רישים  -ולמעגל הנובו  לאומני, כתמונת הראי לאלה-הרומן עסוק מאוד בקמפיין פוליטי אנטי

,  אלה  לעומת. מנותקת בתוך החברה החדשה אליטיסטית הווינאים אשר נותרו כמעין כמוסה 

איננה מתרחקת מן החברה,   מנם, גם היא אליטה כלכלית(ו האליטה האידיאלית החדשה )שא

סכנות.   מפני  ובהגנתה  בקידומה  האידיאלית,  החברה  של  ביצירתה  מסייעת  תפקידה אלא 

החדשה  האקטיבי האליטה  באוטופיה  של  המיוחסת  העצומה  החשיבות  באמצעות   מודגש 

ול אנשי מדע,  ל רופא למהנדסים  ליטבק הוא  כך למשל, הנשיא שקדם לבחירתו של  יזמים. 

עיניים )אייכנשטאם(, אחת הדמויות המוערכות ביותר הוא האפידמיולוג פרופסור שטיינק, 

היזם הראשי הגאון, הזוכה להערצת כולם, עד כדי כך שנאמר עליו   –וכמובן דמותו של ג'ו לוי  

 63.כי "הוא לא טועה לעולם"
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 ג'ו   יכול-לו דס הכנהמה  דמותו שלמוצגת  ואכן, בנקודה מסוימת לקראת סוף הרומן   

מובנת  מתבקשת וכבחירתו לנשיא נדמית כעד כדי כך ש,  חשובה ביותר בחברה החדשה כ  לוי

מלמדת "  נבחר בסופו של דבר לתפקיד הנשיאות  לאמדוע הוא  שאלה "ה ואכן,  .  כמעט  מאליה

לפי הסיפור,   . באשר להנהגה הרצויה מבחינתושל הרצל  על תפיסותיו  ל  ואולי יותר מכ  אותנו

מייד לאחר מותו של הנשיא אייכנשטאם, נאסף הקונגרס כדי להחליט על זהות הנשיא החדש.  

מועמדים    התחיל שני  לוי    –מוצגים  נשיא האקדמיה    –גו'  מרכוס,  וד"ר  המוביל,  המועמד 

בהקשר זה מעניין לציין את הערתו של הרצל לגבי האקדמיה הצרפתית, בתארו מנויות )ולא

נבחרת"   כ"אריסטוקרטיה  שני הגברים הם דמויות טיפוסיות   Wahlaristokratie).64  –אותה 

אינו נבחר לוי  . הסיבה המפורשת לכך שג'ו  , המעמד המריטוקרטילמעמד "אליטת הכשרון"

החברה  של  הכללי  כמנהל  להמשיך  רצונו  משום  בתפקיד,  מעוניין  אינו  עצמו  הוא  כי  היא 

אין    ת. עם זאשכן הוא סבור שיתרום יותר לחברה בתפקיד זה מאשר בתפקיד הנשיא   , החדשה 

עצמו אינו מעוניין בתפקיד הנשיאות כביכול אינה לוי  העובדה שג'ו  .  כפשוטה   לקבל סיבה זו

בראשית הרומן, נוהגים בחברה החדשה    שמוסברשהרי, כפי    , בחירתו-יכולה להיות הסיבה לאי

בדרך זו ביקש הרצל להימנע מאותו יצור שכינה   65. שאינו מעוניין להיבחרלבחור דווקא במי  

זוהי סיבה אשר סותרת את    66(, שממנו סלד.Berufspolitikernם" )י"הפוליטיקאים המקצועי

היא לוי בחירתו של ג'ו -לאיכי הסיבה האמיתית  , אם כן , נראה   הגיונה הפנימי של האוטופיה. 

לבין ליטבק, המשמש אחד מיסודותיה הקריטיים של   נובי  והבולט  ההבדל האחד המשמעותי

בניגוד לדמותו מן החברה המונהגת.    לוי  ריחוקו של ג'ו:  החברה הפוליטית האידיאלית כולה

אף אחד מן המועמדים  ליטבק, הקורא אינו מתוודע כלל לפעילותם החברתית של  דוד  של  

לא בצורה של התערבות בדעת הקהל ולא בצורה של    –או של מרכוס    לוישל    –המוכשרים  

מבין חברי האליטה המריטוקרטית באלטנוילנד  ליטבק הוא היחיד  מעורבות פוליטית ישירה.  

הקהל בדעת  והן  ישירה  בפוליטיקה  הן  מעורב  מגע ו  אשר  לו  יש  אשר  היחיד  שהוא  נראה 

מתואר כ"נוסע תמידי", במיוחד  יומיומי עם החברה הכללית ועם המעמדות הנמוכים יותר. לוי  

עומדת    מסיבות מקצועיות  היעדרותו התכופה 67בחיפוש אחר טכנולוגיות והזדמנויות חדשות. 

בניגוד מובהק למעורבותו התדירה של ליטבק בחברה המקומית, הן דרך הקמפיין הפוליטי 

כלי קלאסי להובלת    –המקיף נגד מדיניותו הלאומנית של ד"ר גאייר והן כבעלים של עיתון  

 שינוי חברתי ודעת קהל.  

זאת, חשוב להרצל ללוות נטיות דמוקרטיות ברורות אלה של המנהיג האידיאלי  כל  עם  

אסתטי הנבחר  - אציליהמודל ה . בהקשר זה  ברורה אף היא  ת אריסטוקרטיתהנבחר, עם נראוּ
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 , כפי שנעשה לאורך הרומן בהקשרים שונים, אלא למודל האצולה תהאצילות הפרוסיאיננו  

שמור לו מקום של כבוד במחשבתו ובפנטזיות של   , כפי שראינו, , אשר הרפובליקני הוונציאני

. באמצעות נאומו של ד"ר מרכוס, שבו הוא מצדד בבחירתו של ליטבק הרצל מאז ומתמיד

וונציאני כאל מודל חיקוי  האל הדוג'ה    –לנשיאות, הרצל חוזר )שוב( לפנטזיה הוותיקה שלו  

בוונציה יכול היה כל אזרח להיות שליט עליון, דוג'ה. גם בחברה החדשה שלנו " פוליטי נכסף:  

רמיזה זו למודל הרפובליקה הוונציאנית מקבלת    68." יוכל כל חבר לשאוף למשרה הרמה ביותר

הנשיא,   של  משכנו  מתיאור  ארכיטקטונית  במראהוהשלמה  את    המזכיר  ארמונות  דווקא 

   69הפטריצים של גנואה.

כי  אבינרי  שלמה  העיר  הרצל,  של  יומניו  של  המדעית  העברית  למהדורה  בהקדמה 

-"רחוקה ת"ק על ת"ק פרסה מן ההתבטאויות הראשונות, הציוריות והילדותיות   אלטנוילנד

לעתים של התלהמות של עיתונאי ומחזאי הבונה מדינה בהינף ידו, והמזכירות לעתים אופרה 

לא זנח מעולם  עם זאת, כפי שאנו רואים, הרצל    70או דרמה יותר מאשר חשיבה פוליטית..." 

את אותן התבטאויות "ילדותיות", אלא פיתח אותן ושילבן בתוך החברה הדמוקרטית החדשה  

שדמיין. האליטה האידיאלית של הרצל היא שילוב בין נטיותיו הסותרות. מצד אחד, קמפיינים 

מנם ואמן  ו. הממציא והאורעיונות יונקריים  פוליטיים ובחירות, ומצד שני, ארמונות פטריצים

אינם שולטים בחברה החדשה, אך המבנה הפוליטי של ההנהגה הוא כזה שמאפשר את המשך 

את השפעתם על החברה כולה. המעמדות השולטים ו  מנים והמדעניםו קיומם בכבוד של הא

אינם האצילים המסורתיים, אף על פי שהאליטה החדשה ממשיכה להיות מושפעת ממעמד  

מסורתי זה. בעקבות הדוגמה של הפרלמנט הצרפתי, כפי שהבין אותו הרצל, יוצר הרצל אליטה  

את מונעת  ,המבודלת  האריסטוקרטיה  המהדהדת  ליברליות    בבסיסה  אך  שאיפות  ידי  על 

דמוקרטיות. באמצעות שילוב זה של שתי הנטיות הללו, הרצל מוצא סוף סוף את אותה חברת  

 ת.עתיד אידיאלית נכספ

 סיכום 

ומשמעותי ביותר כפי שראינו, מערכת היחסים בין האליטות לחברה הכללית היא מוטיב חשוב  

עד   בכתביו השונים  התפתח לאורך השנים  . ניתן לראות כיצד נושא זהבמחשבתו של הרצל 

חזון מגובש של מערכת יחסים זו בצורתה האידיאלית עבורו. מעמד   אלטנוילנד אשר ניסח ב

המדומיינת  הנשיאות   אליטת  לשמור  בחברה  לבין  הרחבה  בין החברה  לנווט  המסוגל  אדם 

שרון, תוך שימור נראות מעין אריסטוקרטית של מעמד ההנהגה. המנהיג האידיאלי לפי יהכ

הרצל, המיוצג על ידי דמותו של ליטבק, הוא חבר מוערך ביותר במעגלי האליטה, ועם זאת 
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הן דרך העסק בתום לב ובהתכוונות לטובת הכלל,  הוא מקדיש הרבה מזמנו לענייני הציבור,  

הפרטי שלו, הן כחלק מתפקידו כבעלים של עיתון וכמובן כחלק מן הקמפיין הפוליטי שהוא 

 שיא וסינתזה של רעיונותיו וחיפושיו הקודמים של הרצל   אלטנוילנדמוביל. במובן זה, מהווה  

לאורך כל חייו:   ותוא  והטרידו  פתרון לאחת הסוגיות המשמעותיות ביותר שהעסיקוומציגה  

תפקידן ומקומן של האליטות בחברה. לפי הרצל, שינוי חברתי אמיתי יכול להיות מושג רק 

ומצד שני תשמור על מעורבות פעילה   , מצד אחד  המובדל  דרך אליטה שתהיה במעמד השליט

הרצל מן האליטות המריטוקרטיות והכלכליות    ציפיות אלה שלואותנטית בחברה הכללית.  

חזונו מציע כר פורה עשויות בהחלט להיראות נאיביות, במיוחד בימים אלה, אך אין ספק ש

בחברה,   הכוח  ליחסי  באשר  פוטנציאליים  גם  ללדיונים  ואולי  הכוח  חשיבות  לגבולות 

 האסתטיקה במערכת שלטון המיטיבה עם החברה הכללית. 
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